GLOSSE IN kxo8apgvovoo.
ALLA TRADUZIONE PLANUDEA DEI «DISTICHA CATONIS»

E dell’ormai lontano 1977 I'ultimo (e unico) studio, ad opera di Wolfgang
Otto Schmitt, sulle glosse in kaBopevovoa alla traduzione greca dei cosiddetti
Disticha Catonis eseguita alla fine del XIII secolo dal monaco Massimo Planude
(1260 c.-1305 ¢.) . Lo studioso tedesco era partito dall’analisi del cod. Baroccianus
72 (XV sec.) che tramanda la nota metafrasi planudea corredata da glosse interli-
neari vergate in inchiostro rosso e sovrascritte alle parole interessate del testo °.
W.0O. Schmitt nel considerare le annotazioni tradite dal suo codice aveva anche
tenuto presenti le analoghe glosse in dnuoTtik™ riscontrabili in alcuni tardi mano-
scritti dell’ Athos, tanto frequenti da costituire in pratica delle traduzioni neo-
greche della versione di Planude *, e soprattutto, operando qualche sia pur fug-

' 'W. O. Schmitt, Bemerkungen zum Codex Baroccianus 72 fol. 306"-309". Ein Beitrag
zur Uberlieferungsgeschichte der von Maximos Planudes ins Griechische iibersetzten Dicta
Catonis, «Helikon» XVII (1977) 276-282. Come ¢ noto i Disticha Catonis sono un’operetta
redatta nel suo nucleo centrale probabilmente attorno al III sec. d. C., ma composta da varie
parti (epistula introduttiva, cosiddette breves sententiae, quattro libri di distici esametrici di
cut II, Il e IV preceduti da brevi prologhi anch’essi in esametri) non tutte certamente riconducibili
alla stessa epoca e al medesimo autore. Sulla traduzione greca di Massimo Planude, composta
verosimilmente attorno alla fine del XIII sec. e tradita da circa 180 mss., cf. V. Ortoleva,
Massimo Planude e i Disticha Catonis, «Sileno» XV (1989) 105-136; Id., Una traduzione
greca inedita dei Disticha Catonis, «Sileno» XVI (1990) 287-300; Id., La traduzione di Massimo
Planude dei Disticha Catonis: dalla divulgazione del latino a Bisanzio alla didassi del greco
in occidente, «Aufidus» V/15 (1991) 93-101.

* Per una breve descrizione del ms. cf. Schmitt, Bemerkungen cit. 279. Per piu dettagliate
notizie si veda Catalogi codicum manuscriptorum Bibliothecae Bodleianae, pars prima...,
confecit H. O. Coxe, Oxonii 1853, 117-125. Si tratta comunque di un codice miscellaneo,
cartaceo, costituito da 333 ff., databile alla fine del XV sec. ma non scritto né dalla stessa
mano né nello stesso tempo; i Disticha (tra 1’altro assai incompleti perché giungono solo a
[22) sono copiati ai ff. 306-309"; il copista, dato questo sfuggito a Schmitt, & Michele Ligizo
di Cidonia, amico di Michele Apostolio, in corrispondenza con Leone Argiro, e autore di un
commentario a Tucidide per incarico di Giorgio Bergico (cf. Repertorium der griechischen
Kopisten (800-1600), 1/A, erstellt von E. Gamillscheg und D. Harlfinger, Wien 1981, 151-
153).

* Sulle glosse in dnpotikn, cf. L. L. Luisides, Al 'EAANVIKOL HETAOPAOELS TMV TOPOLVE-
KOV YVopOV Katwvog 100 ‘Popaiov kot 1 100 k®dikog 357 Thg €v 16 ‘Ayiem "Opet Movi|g
70U Atovuciov, «Platon» VIII (1956) 206-221.
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gevole confronto, gli scholia marginali di cui aveva dato per la prima volta notizia
Sp. Lampros nel 1921 ",

Dopo aver pubblicato il testo e le glosse offerti dal Barocc. 72, limitatamente
alla cosiddetta epistula e ai disticha 1 17 - 122, Schmitt concludeva il suo breve
articolo auspicando che un’ulteriore ricerca potesse stabilire «wie weit diese
Glossierung zuriickreicht und welche Schichten und Methoden sich ausmachen
lassen» (o.c. 281).

Lo studio che per alcuni anni ho condotto intorno alle traduzioni greche dei
Disticha Catonis mi ha portato a collazionare un vasto numero di manoscritti
riportanti la metafrasi di Massimo Planude °, facendomi in breve render conto che
i dati offerti da Schmitt non rappresentano, come si suol dire. che la punta di un
iceberg. Glosse in xa@apevovoa di vario tipo sono infatti presenti in piu rami
della tradizione manoscritta della versione planudea dei Disticha Catonis, cui
vale la pena qui di accennare.

Partiamo dal cod. Barocc. 72 esaminato da Schmitt. Ecco cosa si legge a
proposito dei disticha 1 17 - 1 21, per la cui trascrizione mi rifaccio a quanto da
lui pubblicato nel predetto articolo (o.c. 282) "

[ 17 M7 uerétm oot (U1 dpovti{ng). el Tivi Tig kpUhO KOLvoAOYeElTOL | TOG YOp
UTOiTIOC OV (TG YOp TTai6TNG) 0VTOU TEPL Tave' (Tept oV TOL TOVTOG) VHOPGTOL.

[ 18 EVU TpaTtov (KOAOS TOLOV Kol €V TUY®MS) OUYE KOl TAVOVTLO TOVTO GUAGGGOV
(10 UG TUY T GTEVTO TPOGEYOL)" | OV YOp GEL T YE A0ToBLO (SL0 TAVTOG EGYOLTA) TOLG TPOTEPOLG
(TO1C UPpYOlo1g) GUVEEL (OHOGWVEL).

119 "AudiBorov (adniov) te kot adpaveog Blov dupt d08évtog (Long MUV 0povg
TOEVTOC). | €1V £TépOV BOVATO (v GAL® HOP®) UM €ATId0 6NV (GNV) ToTe Being (BN oeLg).

120 Ei 60l dmpo. (£0v yoplopoto) Tévng (TTmyx0g) dLA0G eV TEAN (LIKpO) EYKVaALEot

* Sp. Lampros. ‘'H U0 tou M. [TAovoudn HETHOPOOLS TOV AEYOUEVOV ALGTIXOV TOU

Ko tmvog Kol 1o 60AL0 €V T KOOLKL ToL 'Apyipavdpeiov Toavvivav, «NH» XV (1921)
217-228. Su tali scholia, che propendo ad attribuire a Planude stesso, si veda ora V. Ortoleva,
Gli scholia alla traduzione planudea dei Disticha Catonis, «SicGymn» XLIV (1991) 275-280;
essi st trovano editi nella mia edizione della versione planudea dello Ps. Catone (cf. infra
n.>S).

" Frutto di tale ricerca ¢ I'ed. critica da me approntata della traduzione planudea dei
Disticha Catonis (Maximus Planudes, Disticha Catonis in Graecum translata, ed. V. Ortoleva,
Roma 1992), in cui sono editi, oltre al testo della vulgata, anche quella che con ogni proba-
bilita puo essere considerata la prima redazione della versione di Planude, gli scholia da
considerarsi anch’essi planudei e un’anonima parafrasi in prosa (su cui cf. infra n. 15).

" Il testo greco complessivamente riprodotto da Schmitt comprende I'epistula e i disticha
[17-121el23; la numerazione adottata dallo studioso tedesco era quella consueta dell ori-
ginale latino, da me modificata in accordo alla successione dei disticha nei codd. che tra-
mandano la traduzione di Massimo Planude. unanimemente concordi. Tra parentesi tonde sono
riportate le glosse, che normalmente nei mss. si trovano sovrascritte; le barrette verticali
indicano la fine di verso e il conseguente ritorno a capo da parte del copista.
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(xopion), | 3¢xvun (8¢x0v) T’ domaci o (LETO X 0paC), KOKEIV®D (TM TEVNTL) 61 xoptv Loy ey
(€x¢).

121 M tpopéery (un ¢oPov) Bavatov, Blotng tépog VLOTETOV OVTIX (SLOYMYNG TEAOG
Vo TEPOV LIOPYOVTA): | 6¢ yap TouToV dEd01KE (0GTIG TOV BavoTov pofettar) Kot O (N mav
OmOPOAAEL (KOl OTEP EYEL AMOAELTON).

Passiamo ora a esaminare le glosse rinvenibili in altri testimoni della tradi-
zione manoscritta iniziando dallo stesso gruppo di distici riprodotto da Schmitt .

Cod. Vat. gr. 429 *

[ 17 Mn peAéto oot (U1 St OpovTidog £6TM G0L), €1 TVl TIg KPUHU KOIVOAOYETTON
(ov T Kpudlmg yrBvpilet AoAel) | mog (AvOp®TOS) yop VTOATIOC OV (VT €YKANUO Kot
aO0pUTV) OVTOU TEPL (MEPL oV TOV) mavd’ Vhopaton (To TavTo VIOAOYILeTol TO ACAOV-
HEVOL).

118 EV mpattov (Kol eVTux®v) cUYe (a0T0C), Kol tavovtia (T duvotuyiov) tavia
dVAOLGGOVL (Kot TpOseEYE) | 0V yop Gel (Kol Sinvek®dg) Toye Aotobia (To éoyoto Tou Blov)
T01¢ MTPOTEPOLGL GLVASEL (88 GUUPMVEL TOTC TPOTEPOLC).

[19 'Au¢iporov (étepopenny) e Ko adpavéog (0.o0evoug) Blov dupt 00€vtog (Lmng
ULV Topo THS TOAUNBELONG VTOKOVONG), | €1V €T€pov (GAAOV) BovaT® (TéAeL) un €ARLdo
(tpocdokiav) onv mote Being (B1ong).

120 El (einmep) 6ot ddpa (xoplopoto) tévng (TTmyog) dlAog eV TeAN eyyvorifet (Kol

Per tutti gli esempi di seguito riportati si ¢ preferito riprodurre il testo cosi come ¢
tradito dai mss., intervenendo unicamente sulla punteggiatura e sull’inserimento dello iota
sottoscritto (quasi sempre assente nei codd.), nella convinzione che ¢ ben difficile discernere
quanto sia opera del copista da quanto invece derivi da altre fonti.

* Si tratta di un codice cartaceo della fine del XIV sec., di 222 x 150 mm., costituito da
[ + 344 ff.; i Disticha Catonis sono copiati ai ff. 268-282". Per una dettagliata descrizione si
veda Codices Vaticani Graeci (330-603), recensuit R. Devreesse, Romae 1937, 149-151. Le
glosse, vergate in inchiostro rosso, sono limitate ai disticha 11 -130; R. Devreesse (0. ¢. 149)
tenderebbe ad attribuire tali annotazioni interlineari a un non meglio identificato Cantacuzeno,
il cui nome, nella forma Kavtakouvlivo, si leggerebbe due volte, pure in inchiostro rosso ma
alquanto evanescente, al f. 282. Un elemento tuttavia che riterrei probante per stabilire la
paternita delle glosse risiede nel fatto che nel medesimo ms. sono copiati a margine, con lo
stesso inchiostro scuro usato per il testo, gli altrove ben attestati scholia all’operetta (ct. supra
n. 4). A un’attenta osservazione si puo infatti notare che le glosse, in quei casi in cui invadono
1 margini spingendosi oltre i confini del testo, vanno a inserirsi perfettamente fra gli scholia,
talvolta perfino interrompendone del tutto il normale sviluppo. Cio mi pare indicativo del fatto
che le glosse non siano state copiate dopo gli scholia, ma viceversa gli scholia dopo le glosse.
Considerando che i predetti scholia, verosimilmente redatti da Massimo Planude stesso, si
rinvengono in gran parte dei principali testimoni della metafrasi, e in ogni caso nei piu antichi,
mentre compaiono assai di rado a partire dal XV sec., mi parrebbe fuor di dubbio che la loro
copiatura sia avvenuta assieme al testo dei Disticha; in tal caso anche le glosse sarebbero state
inserite dal medesimo copista che trascrisse tutto il resto; il che mi sembrerebbe assai inve-
rosimilmente possa essere riferito a tale Cantacuzeno, che, dato il punto in cui si trova il suo
nome, il modo e I’inchiostro con cui e stato apposto, ben si caratterizzerebbe come un lettore,
o tutt’al pit un possessore, del codice.
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pocaon). | dxvuod (8€xv) T Gonaciog (LEToXophg), KAKelve (T@ TEvnTy) 8N XapLv ioyely
(1) TPOCEVEYKOV EVYUPLGTLOV).

121 M tpopéety (un detiidv 1ov) Bdvatov, Blotig (the Lwfg) mépoag (Téhog) VoTotov
dvta (tedevtn)  16¢ (66T1C) yop TOVde (8¢ TOoUTOV) dédorke (Kot derdid) kol O L (Omep
népog {n) mav anoPairer (GLov ¢Beipeton).

[22 Eil oot undeig (2dv 11¢), €V T ToO@V (VEPYETNOELS) TOPO GOV, X opLV TGy el (un
Exelv yapv), | un cVye LEUOES Lot BEGV, AN YOp Gyxe GEOLTOV (Opa Tva Un 6V popdny
EYE1C KOTO. BE0V, KPOTEL EMEYE YOLP).

[23 Touvov (dvev évdupdtov) énel 68 dUOLS PpEdog ETracey @ TGV (Kol £émoince ®
diAe), | pvoed (EvOupov) pot meving (duotuylag) kpotepdTota (Gv3peiov) dpopTov delpety
(xou Baotolewv).

Cod. Vat. gr. 1120 :

117 Mn ueréto (un opovTile) oot, el Tvi TIg Kpuoo (Kpudimg) Kotvoroyel Ton (OpLAED)
| TGiC youp VIaiTI0¢ (e1¢ TTOHGHO) OV GVTOU TEPL (TEPL OVTOU) TAVO' VOO Tt (VTOTTEVEL).

[18 EV npdttmv (eDTLX®V) 6UYE (6V), Kol TevavTio (T dustuyiov) navio ¢vico-
6oL (oKOmeL)" | 0V yop Gel Taye AoloBLa (VOTEPX) TOTG TPOTEPOLST GLVAOEL (GUNPWVEL).

119 'Apotporov (d6TaT0V) TE Kol 6.dpavEog (KaoBevoug) Blov dppt (uiv) d08évTog,
lelv (V) £€T€pov BOVATO PN €ATLd0. o1V ToTe Belng (B1ioNC).

120 Eiocotdopo (kavickio) tévng d1jrlog evteAn (TToyLKa) Eyyvaiidot (dmprcettan),
| 3¢ 3vUG0 (8¢x0V) T’ GoTaGi™¢ (TOUTO TPOBVUM®E), KAKEIV® (Kol €KELV®) 3N yapLv Toxely
(EVYOPLOTNOELY).

[21 Mn tpopéety (tpéperv) Bavatov, Brotng (Lmng) népag (téhog) LoTaTov (VGTEPOV)
ovta | 6¢ (6oTig) yop T0vde d¢dotke (pofettor) Ko 6 (Omep) (N mav amofaAier (AMOAAVGL).

[ 22 El 6ot undeic, €V 11 ToB@OV (eVEPYETNOELS) TOPC GOV, YAPLY LOYEL (EVYAPLOTEL),
| un oVye HEROOLO (UEUOGOV) HOl B0V, GAAG YOP GYYE CEOLTOV (LOKPOOVUEL).

123 Tuuvov énetl 6e GUOLE Ppedog Emhacey @ TGV (6V), | UVMED pol (UVNUOVEVE) Te-
VINg (TToyelog) KpatepoTato (1oxvp®g Alov) 0opTov astpelv (Bapog dEpeLy).

Cod. Vat. gr. 2222 "

[ 17 Mn peréto (U1 dpovTig €6TM) GOL, €1 TIVL TIg KPUOO KOtvoroyelton (OpLAel)" |
MGG YOp VIOl TIog (Youy VO HEUYLY) @V aOTOU TEPL AV VOopaTal (3€J01KE).

[ 18 EV npattmv (eVnuep®dV) GUYE, Kol Tavovtio (1 TV dusnpayioyv) tavio ¢uAGo-
ooV (N $oPNONTL) 1 0V Yop Gel Taye Ao1GOLd (TO TEAEVTOL ) TOTC TPOTEPOLOL (EVTLY OGO
dNAOVOTL) LUV OEL (GUUOWVEL).

[19 "Auotporov te Kot adpovéog (0.60evoug) Blov cuput (uiv) d08€vtog, | 1V ETEPOV
Bovate pn eAnido onv mote Being (yovv un eAniong note BAVATOV £TEPOV).

[20 El cot dmpo mévng dLA0G eVTEAT (OpIKkpa) EYYLOALEOL (Eyxelpioon), | §¢xvuoo T’
OOTUGLMG, KAKELV® 61 xoptv Loyxelv (BEANGOV dnrovoTt Exey).

E un codice cartaceo del XIV sec.; i Disticha sono copiati ai ff. 338'-404"; purtroppo
manca ancora una descrizione esaustiva di tale ms., cf. tuttavia R. Devreesse, Les fonds grecs
de la Bibliotheque Vaticane des origines a Paul V, Citta del Vaticano 1965, 231s. e 350.

"" Codice cartaceo della prima meta del XIV sec.. di 212 x 148 mm.. costituito da II +
351 ff.. diviso in due tomi; i Disticha sono copiati ai ff. 1-11" (cf. Codices Vaticani Graeci
(2162-2254), recensuit S. Lilla, in Bibliotheca Vaticana 1985, 261s.).
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121 Mn tpopéery (dedorkévar) Bavatov, BLOTHg TEPOG VOTATOV OVTO: | OC Yop TOVOE
d¢dotke kol O LN mav amoPaAiet.

122 El oot undeic, €V Tt ToB®V mopd 60U (1youv gVEPYETNOELS TOPO GOL), XOPLV
loyel (Exev), | un ovye péudeo pot Beov (fyovv &' €ue), GALO yop oyye (KOTEXE) CEQLTOV.

123 Touvov énel oe pUoig Bpédog émhacey @ tav (youvv édnuiovpyncev ovcimoey),
| LVOED Ot TeVING Kpatep®TOT (1oyvpoTOTa) dopToV aelpely (dpépetv Pootalev).

Cod. Rheno-Traiect. Bibl. Univ. 14.4 '";

[17 Mn peréto (un opovtile) oot, el Tvi T1g kpUdo (Kpudlmg) KotvoroyeiTon: | mag
yop VroiTiog (Vo aitiov) @V aVToU TEPL TOVe' VOOPATHL (VTOTTEVEL).

[18 EV npattov (eVTux®dv) ovye, kol tavovtia (dustuyiay) navia duidacsou: | ov
YOp o€l Toye AotoOlo (TEAEVTOLQ) TOTG TPOTEPOLGL GUVAIEL (GLUOMVET).

119 "Au¢rBorov (a6TATOV) TE KOl AdpOvEDG (A TNPTKTOV) Blov Gt (Muiv) §00évToc,
letv €Tépov Bavatw Un €Anida orjv note Being (BNoelg).

[ 20 El oot d@pa mévng (TTwyog) ¢irog eVTers| (OAlyn) éyyvari&ol (VmdoynTon), |
dExvuoo T’ (8€&a) aomaoimg (LETO XOPGC), KOKEIV® Oel yapv (Exelv).

121 Mn tpopéerv (poPetobar) Bavartov, Brotig (mwng) tépag VoTOTOV (TEAEVTOIOV)
ovto 160G yop T0vde (T0UT0) dédotke (doPouton) Kol O (N mav anoPfariel (¢pOeiper).

122 Ei oot undeic, eV 11 naBdV (eVepyeTnBeic) TOpd 60U, XAplv 1oyel (eVYOPLOTED),
lun ovye pépded (Kotnyopet) pot B0V, GAAG Yop Gyxe (KOTNYOPEL) COUTOV.

123 Tupvov €nel oe dUo1¢ Ppédog EMAacey @ TV (OiAe), | uvwed (€VOULHOTU) ot Te-
ving kpatepwtoto (toyvpotata) ¢optov aeipetv (Baoctalerv).

Mi parrebbe opportuno soffermarmi brevemente sui tratti caratteristici sin qui
rinvenuti in tali notazioni marginali, pur tenendo sempre ben presente la modesta
estensione dei passi sopra riportati in rapporto all’intera opera.

Un elemento comune sembra essere il notevole influsso della lingua patristica
ed ecclesiastica in genere: dtoywyn nel senso lato di ‘vita’ [Barocc. 72121,1] che
appare pero attestato in tale accezione gia in Pl. Thr. 177a; tpocdoxio (‘speran-
za’) [Vat. 4291 19,2] si rinviene in Clem. Al. Strom. 119 (PG VIII 976b); evyoprotio
(‘ringraziamento’) [Vat. 429 1 20,2] e evyapiotém (‘ringraziare’) [Var. 1120 1
20,2 e 122,1, Rhen.-Traiect. 1 22,1], vocaboli entrambi ben attestati negli scrittori
cristiani, anche se con qualche precedente in autori ellenistici (cf. ad es. Posidon.
36 J., PIb. IV 72,4, D. S. XVI 11 per evxapiotém e Men. 693, Plb. I 36,1, D. S.
XVII 59 per evyoprotio); xapiopo (‘dono’) [Barocc. e Vat. 429 1 20,1] piuttosto

"' Si tratta di un codice miscellaneo cartaceo in quarto del XVII sec., composto in tutto
da 330 ff.; la parte riportante la traduzione planudea dei Disticha (ff. 1-11) & un autografo
dell’'umanista fiammingo Marco Meibomio (1630-1711), che nell’inscriptio afferma di aver
ricopiato la metafrasi e le glosse da un non meglio specificato «cod. antiq.» e di aver operato
una collazione con una «Ed. Veneta an. 1545» peraltro oggi non piu rintracciabile. Su tale ms.
si vedano [P. A. Tiele], Catalogus codicum manu scriptorum bibliothecae Universitatis Rheno-
Trajectinae, 1, Trajecti ad Rhenum 1887, 4 e H. Omont, Catalogue des Manuscripts grecs de
Bibliothéques des Pays-Bas, Leipzig 1887, 24s.; sulle vicende di questa collazione di Meibomio
cf. Maximus Planudes, Disticha Catonis cit. XI.
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diffuso negli autori della tarda grecita (cf. Dimitrakos s. v.); delAlom (‘temere’)
[Vatr. 429 1 21,1s.] attestato tra 1’altro in Lxx De. 1 28 al. e in Ps. Jo. Jej. Serm.
(PG LXXXVIII 1921b); évdvua [Var. 429 1 23,1] piu volte utilizzato nel senso
non liturgico di ‘indumento’ nel greco post-classico (cf. LSJ s. v., p. 561);
LHokpoOuuem (‘essere paziente’) [Var. 1120 1 22,2] molto frequente negli scrittori
cristiani (cf. Lampe s. v., 1 p. 824); ovcloo (‘creare’) [Var. 22221 23,1] rinvenibile
nei filosofi neoplatonici e anche in autori cristiani (cf. LSJ 5. v., p. 1275); aotrptktog
(‘instabile’) [Rh.-Tr. 1 19,1] attestato con questo valore in Longin. 2,2, 2Ep. Pet.
3,16, Gal. UP 11 15 al.

In alcuni casi, stranamente, la glossa & costituita da un termine piu arcaico o
poetico rispetto a quello utilizzato da Planude: nel Barocc. 72 [1 19,2] popog
glossa Odvotog: nel Var. 429 un ovye péudeo & chiosato con opo tvor umn v
wopdnv éxerg [122,2]; nel Var. 1120 tpéuerv & soprascritto a tpougery [I 21,1].
Nel cod. Vat. gr. 1120, poi, a I 20,1 il vocabolo dwpa viene glossato con Ko.-
vioklo (“canestri’), parola che non trova alcun aggancio col testo originale.

Un caso a parte pud essere considerato il cod. Monac. gr. 505 . Si tratta di
un codice hombycinus in quarto, finito di copiare nell’anno 1493, composto da 96
fogli; la traduzione planudea dei Disticha Catonis si trova alle carte 92-95", cia-
scuna delle quali contiene mediamente circa 30 linee di testo. LA iniziale di
'Avoroincog, la prima parola della metafrasi, ¢ alta I'equivalente di circa tre
linee, posta fuori il margine sinistro e abbellita da piccoli motivi floreali. Le
lettere iniziali di ogni distico sono pure di corpo leggermente piu grande e spor-
genti a sinistra; esse sono tuttavia rinvenibili anche all’interno del testo poiché il
copista, forse all’oscuro del carattere esametrico dell’operetta, non ¢ solito andare
a capo alla fine di ogni verso. La grafia ¢ abbastanza nitida, sottile e inclinata;
I"intestazione, scritta con inchiostro rosso, ¢ la seguente: KG.T®MVOG VITATOL POUOLOV
YVOUOL TOPOLVETIKOL SIGTIXOL 10 GTIY®V NPOLKMDY TPO TOV £0LLTOV MOV O
UNTOOPOOEV €K TNEG TOV AATIVOV YAMTING TPOS TNV EAANVISK O GOPMTOTOC KO
HOVOYOG LAELUOG O TAavoUdNG. Per explicit si legge: 1€A0¢ TOU KA T®WVOG TOU
GOOMTATOV GTIXOMAOKNOUVTOS GLV dVO OTIYO01G 11Be0 HEPOTMY *** yvmdpog. Le
glosse, scritte con caratteri molto piccoli in inchiostro rosso e poste nelle interlinee
del testo, sono totalmente assenti riguardo I’epistula e le cosiddette breves sententiae,
ma appaiono talmente fitte nei restanti quattro libri dell’operetta da costituire una
vera e propria parafrasi posta al di sopra di ciascun distico. Riportiamo qualche
esempio iniziando, come sempre, dal testo analizzato da Schmitt '

" Per notizie piu esaustive, cf. Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Regiae
Bavaricae, edidit notisque illustravit lo. Chr. de Aretin, V, Monachii 1812, 224s.

"' Contrariamente agli esempi precedenti ho posto in questo caso tra parentesi il testo
della traduzione planudea quando, non oggetto di nessuna glossa, esso risulta indispensabile
per la comprensione della parafrasi stessa.
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[17 Mn€oTm 6ot hpovTic N £Vola 0V TIG AVOPMTOS KPLHTMG KOLVOUEG AOYOVG TOLETTUL”
VO ClTloy GvOpmRTOG dNAOV S’ €LTOV TOVTO. TO. KPLdT) AEYOUEVO VTOTMTEVEL.

118 KoA®C S10KEIPEVOS KO TNV TEVIOV TOVTOTE EMLTHPEL KU TPOGEYE OV YUP TAV-
T0TE TO. VGTEPO TOLG TPOAOPOVOL CUHPWVEL.

119 "AdavolLg Kol KEKPLUUEVTS KOl 0.00evoug Cong MUV Toy0€vTog, €V dAAOL TNV
TPOGIOKIOV GOV T ONGELC KOL TV TIVOG GT000VOVTOS TOTE TOLNOELE GL TO 1810V BEAN 0.

[ 20 'Edv Tt TTmY0¢ HIKPG TapOoYEVEL dMPa, SEEAL HETO YOPOC NTO TUPUOYOU ***
TTOYO EVYOPLOGTOV EYELYV BEAE.

[21 Mn ¢oBetoBot (Bavatov) Long TEAOC VGTEPOV VITAPYOVTO: OCTIG AVOP®TOS TOV
favotov dofetton v Lomv v Tiva (N ¢Betpet.

[ 22 "Eav 0Vde1g dvOpmTOg eVEPYNOELS TOPE GOV EVYOPLGTHOEL U AEYE TOV BeOV
o1TIOV GAAG HOAAOV HEUDE CEQVTOV KOL OVAELOV EVYOPLOTEL.

123 (Tupuvov) émetdn (Bpeédog dpuo1g) youvy O Be0¢, O TG GPVOEMS dNULOVPYOS (ETAOCEV)
o OlAe, EVOLUOU TNE TTOYLOC 1OYVPOTATA TO GOPTELOV PEPELY KOl VTOUEVELV.

Come s1 puo notare ben poche sono le parole della traduzione planudea a non
essere sostituite da sinonimi; dal punto di vista lessicale, limitatamente ai distici
riprodotti, non si segnalano casi di particolare evidenza, sempre nel contesto di
una lingua di certo non dotta. Frequenti sono invece gli errori di iotacismo, 1 quali
piu che avvalorare 1'idea di una copiatura della parafrasi da un altro codice, mi
sembrerebbe possano piuttosto ben caratterizzare tale composizione come un pro-
dotto autonomo del copista del cod. Monac." e pertanto databile alla fine del XV
secolo .

Un analogo tentativo di parafrasare interamente in prosa la traduzione di
Massimo Planude si ritrova in altri due testimoni, ambedue databili pure al XV
secolo: il cod. Barocc. 95 e il cod. Marc. gr. X 7. Tali tentativi tuttavia, sebbene
assal piu pretenziosi rispetto a quello rinvenibile nel Monac. gr. 505, possono in
definitiva considerarsi di piu modesto valore.

Iniziamo con I’esaminare il Barocc. 95 '°. Si tratta di un codice cartaceo, in
quarto minore, composto da 311 fogli, e risalente come si ¢ detto al XV sec.; la
traduzione planudea occupa le carte 259-277", ciascuna delle quali contiene me-
diamente 27 linee. Una fascia ornamentale, con motivi floreali ai quattro angoli,
¢ posta sopra l’intestazione; notevole (occupa in tutto sette linee fuori margine a
sinistra) ed elaborata la prima lettera dell’operetta, 1" A iniziale di '"AvoantoAncoc.
La grafia, quella tipica del periodo, ¢ piuttosto nitida ma alquanto spessa; I’inte-

" La grafia, oltremodo simile seppur di corpo diverso, conforterebbe tale ipotesi.

" Occorre ricordare che allo stesso secolo risale verosimilmente un’altra parafrasi in
prosa della traduzione greca dei Disticha Catonis, quella tradita dal cod. Barocc. 71, che pero
per sistematicita ed estensione non lascia assolutamente presupporre una sua derivazione da
un ampliamento di un primitivo nucleo di glosse.

'* Maggiori informazioni in Coxe, Catalogi cit. 162. Un apografo di tale ms. sembra
costituito dal cod. Oxon. miscell. 113 (olim Bernard. 106) del XVI sec.



(§)
~J
(§)

ORTOLEVA

stazione, scritta con inchiostro di colore rosso, & la seguente: KO T®VOG POUOLOV
yvdpot SioTixor G¢ K THe T@V AaTivev YADTING HETHVEYKEV €16 TNV EAANVISQ
SMAAEKTOV, O £V HOVOYOTG TIMIOTOTOG KVUPLOG HAELHOG O TAaVOVdNG.

Sopra quasi ogni parola del testo planudeo dell’epistula e delle cosiddette
breves sententiae sono poste glosse, anch’esse trascritte in rosso, spesso prece-
dute dalla congiunzione ko (scritta sempre in forma tachigrafica), che qui ha
evidentemente il valore di ‘anche’, ‘cioeé’, ‘ossia’. Passando ai disticha veri e
propri si denota 1’assenza totale di glosse interlineari, sostituite da una cVvto&ig
posta sotto ciascuno di essi, vergata con lo stesso inchiostro di colore nero e con
la stessa grandezza di caratteri usati per il testo planudeo. Il termine cVvtogig lo
si deduce dal margine esterno del codice, dove esso ricorre puntualmente, in
alternanza con la numerazione dei disticha (o, B', §', etc.) ', accanto al testo che
ora andiamo a esaminare. Quest’ultimo, d’altro canto, non pu0 certo dirsi una vera
e propria parafrasi né tanto meno un commentario, ma prima di tentare classifica-
zioni mi pare pil opportuno riportarne qualche stralcio partendo proprio dal passo
con cui abbiamo iniziato la nostra indagine, cioe da I 17:

[17 M peretd kol un ¢povtile 6ol, £0v KOIVOAOYETTOL TG TIVL KPU OO KOl KpLdlmwe:
MOG Yop AvOp®TOC SNAOV 0Tt ®V KOl VIAPY®V VO TIOG KOl TTEGTNG, AV TOU KOl TEPLALVTOU
dMPOLTOL KOl VTONTEVEL TALVOL KOl OAO TEPLALVTOV.

[18 EU kol KOADS TPATTOV KOl EVTLUYDV GUYE, GUAACGOL KO AMOPEVYE TAVTO KO
OLa TavVoVTio Kol S1GTUYET OV YO.p Gel KO 810 ToVTOC GLVAdEL Kol OpodmVel Taye AoicOio
KOl TO. £0Y 0T TOTG TPOTEPOLOL KOl TOLG GPYOLOLS, TYOLUV TOIG TOAOLOTG.

I 19 A06évTtog dupt kou Muiv 10U Biov kol t1ig LoNg T0U apdtpoAiov te Kot TOU
a.811A0V, TOU G8POVEDG KO TOU 0.oBEVOUG UT) BEING KO B)GELG TNV EANTLE0 KOl TNV TPOGdoKiay
TNV 6NV TOTE €V T() BOVAT® KOl €V TM HOPW® ETEPOV KOL GLAAOV.

120 'Eav éyyvohilel Kol xopioel 60l GIAOC KOl NYOURTNUEVOS dMPO. KOl Y OPLOUOLTO
EVTEAT) KOL HIKPG TEVNG KOL TTWYOGC, SEYVVGO KOl EXOV TOUTO ALOTAUCTM KOl HETOLY AP,
KOKEIVO 88 TM MEVNTL IOYELV KOL £XE XOPLV KO SWPEAV.

[21 Mn tpopely Kol un $oBov 6veToV OV KOl VAPYXOVTO TEPOG KOl TEAOG VG TATOV
KOl VOTEPOV TOV BLoThg Kol TAV dlaymyne. 0¢ Yop Kol 00TiIg d¢doike Kol poBeiTON TOVTOV
fyovv 10V Bavatov anofaArel kKol a.moArVEL O Kol Omep (N mEV Kol OAOV.

122 'Eavioyel kot €xel un deig kol un Sefig xdptv Kol dwpedv ool 1, Taddv €V Kol
KOAMG TOPE GOV UT) HEUDEO KoL UM YOYYLie OV €1g B0V, AAL’ GyXE O KOl TVIYE GEALTOV
KOl €0LVTOV.

123 "Q1av kol o diAe, énel kod €meldn i ¢VO1G Kot i oVoto kol 1) TAdong émAao
o€ Kol €0e1E€ 0€ BPEOOG KO VIITLOV, YUUVOV KoL HIKPOV, HVAOE KO HIUVI{OKOL GLETPELY KO
Boaoctolety OV GOPTOV KOl TO Bapog TNG MEVING KO TN TTOYXELOG KOPTEPPWTAUTO KOL 10—
YUPWTOTOL.

17 i X 2% > o ’ . . 8 &
Sia la numerazione che I’'indicazione cuvtaglg poste a margine sono scritte con inchiostro
rosso.
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Analizziamo ora il cod. Marc. gr. X 7 (coll. 1138) che, come si ¢ detto,
riporta anch’esso un tentativo di parafrasi in prosa della traduzione greca dei
Disticha Catonis.

Il codice ¢ cartaceo, databile come il Barocc. 95 pure al XV secolo; la me-
tafrasi planudea si trova ai ff. 78"-91", di seguito (ff. 92-96) e trascritta quella che
a prima vista pud apparire la parafrasi dell’operetta '*. Ciascuna carta contiene
mediamente 15 linee; una piccola striscia ornamentale, sovrastata da una croce
con su scritto kK¢ fonOet, € posta sopra il primo rigo della traduzione greca, che
¢ del tutto mancante di qualsiasi incipit. La prima lettera dell’opera (I’ A iniziale
di 'AvanoAncog) e grande circa il doppio del normale e posta fuori margine a
sinistra; della medesima grandezza sono pure le lettere iniziali dei singoli libri,
mentre un po’ piu piccole sono quelle di ogni distico. La grafia ¢ piuttosto nitida
e sottile; numerose le glosse, probabilmente di colore rosso '’, che si rinvengono
negli spazi interlineari, del resto tanto ampi da far pensare che tali annotazioni
siano il frutto di un preciso intendimento del copista. Notevole il fatto che tra la
fine delle breves sententiae e 1’inizio del primo libro dei disticha siano copiati, in
uno spazio delimitato da due spesse linee orizzontali (ff. 80-80"), alcuni dei noti
scholia alla traduzione planudea, di solito rinvenibili solo in manoscritti non piu
tardi del XIV secolo. Nessun explicit ¢ posto alla fine dei Disticha.

La ‘presunta’ parafrasi inizia, si ¢ detto, al f. 92, che ¢ anch’esso decorato con
una piccola fascia ornamentale sormontata da una croce; immediatamente al di
sotto si trovava probabilmente un’inscriptio in inchiostro rosso, ma essa ¢ ormai
talmente evanescente che, almeno attraverso il microfilm positivo da me visionato,
non ¢ possibile discernere nulla. La ‘parafrasi’ inizia regolarmente dall’epistula,
comprendendo anche le breves sententiae, ma si interrompe al distico I 25 (f. 96).
Le lettere iniziali sono quasi del tutto scomparse, segno che dovevano essere state
scritte con lo stesso inchiostro rosso usato per 'inscriptio; esse d’altro canto sono
poste un po’ a casaccio, caratterizzando anche luoghi che nel testo originale occu-
pano posizioni non iniziali; né d’altra parte il copista va a capo alla fine della
‘parafrasi’ di ciascun distico.

Come al solito forniamo un assaggio del testo limitatamente ai disticha 1 17
- 123:

117 Mn peréto Kol SLohpovTidog VTOPYXETM TIVL GOL, €0V TIG OLVOP®TOC KOIVOLOYTI TOL
Kploo kol KpLhlmg TIvi avOpwT®: To¢C Yop AvOpOTOG MV Kol VTAPX®V VTETIOE KoL VIO

' Con tale termine viene indicata in E. Mioni, Bibliothecae Divi Marci Venetiarum

codices Graeci manuscripti, 111, Codices in classes nonam, decimam, undecimam inclusos et
supplementa duo continens, Roma 1972, 45, cui si rimanda per una dettagliata descrizione del
contenuto di tale ms.

" 11 microfilm positivo in bianco e nero da me esaminato non permette di distinguere in
tutta sicurezza il colore dell’inchiostro.
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GoopUT V. VOOPETOL KO VTOVOT TOVOT KOl TOVTO TEPL 0VTOU KOl TOU £0VTOU.

[ 18 .0l TPATIOV KOl TOL®V €V Kot KOAGS, dLAAAGGOL Kot GUALGTOL TOVTO T,
VOVTLOL {YOUV TO KOKG: €0 YOp Gl Kol Snvekog To £AoioOio Kol 10 €X0VTo GUVESEL KO
GUVOHOAOYET TOIG MPOTEPOLGL KUl TOIG MPWTOLG TPOLYUOGLV.

119 A0B£vOOC Gupty Kol Muiv Blov koi Long ddpavéos kol aobevols, audnporov te
KOl G.OMGTATOL, L{ToTe Kol ToTe Being kot B1jcelg TV onv éAnida €v €Tépovu Kol dAlov
avOpOTOV BoVAT.

120 'Edv Tic 0iA0g Vg Kol TToX0g £YYVaAnEn Kol Tpocoépel eVTEAT KOl OAtya
3@po. TV 601, dEXVNGO Kol 3¢deEm GOTOGT™G YUPIEVTOG, KAKEIV® 87 Kol EKELVD TO AVOPOTW
NoYNV Kol €XNV XOPLV.

[21 Mn tpopény kol ¢oPeichot OV BAvoTov OvIo Kol URAPXOVTO 1GTOTOV Koi
Eoyotov mépog Kol TEA0G Plotig koi thg Long 0g kal 6otng dédotke Kot doPettor TOVdE
Kol ToUTov Kot O (N anofoiel Kol GMOPVUTTEL.

122 'Edv un nc foyxel kol 8idmwot yaptv Tivn 601 Topa 60U TobHmV gV Kol KOALGG,
UT 08 HERDED KOL WEYE TOV BEOV GAAG Gyxe KOL KPATN GEOLTOV KOL TOV £0.VTOV GOU.

123 °Q tov Kol @ OLre, ML Kol 1 GUGIC EMACOEV KOU €MOINGEV TIVO GE YUOUVOV KOl
Bpédog tvie S0t Kol £vOVpoU delpny Kol Bactalny 10 ¢opTov Kol 10 Bopog THE meving
Kol THG TTOXELOG KOPTEPOTOTO KO 1GYVPWTUTA.

Ci troviamo dunque, nel caso del Barocc. 95 e del Marc. gr. X 7, dinnanzi a
due prodotti sostanzialmente simili. Permane certo il dubbio se sia da ipotizzare
una fonte comune ai due testi, ma forse sarebbe piu corretto parlare di metodo
comune. Dalle glosse poste sopra i termini meno comprensibili della traduzione
di Massimo Planude si ¢ voluto passare alla stesura di quelli che a prima vista
potrebbero apparire parafrasi o perfino commentari, semplicemente giustapponendo
tali glosse al testo originale con il solo collegamento della congiunzione xod. II
risultato e forse piu vicino al termine cvvtaglg non a caso utilizzato nel Barocc.:
cioe ‘costruzione’ *. Il testo infatti non solo viene glossato ma anche disposto in
un ordine che ne facilita la comprensione.

Osserviamo anche il criterio grafico utilizzato nei due manoscritti. Nel Barocc.,
si e detto, la cuvtagig e disposta immediatamente sotto ciascun distico planudeo;
ci0 se appesantisce alquanto la consultazione dell’originale (ben 18 fogli com-
plessivamente), nel contempo ne facilita notevolmente la comprensione anche al
lettore piu sprovveduto. Nel Marc. invece la cVvtagig segue la copiatura dell’in-
tera versione planudea. Essa non fa altro che riutilizzare le stesse glosse che si
rinvengono sopra ciascun rigo della metafrasi di Planude; non a caso questo la-
voro viene interrotto gia al distichon 1 25: lo stesso copista si sara reso conto della
dubbia rispondenza dell’ampia mole del suo lavoro a una sicura utilita ',

20

Cf. ThGL VII 1456b: «est denique cvvtaflg et grammaticorum vox pro ea, quam
Priscianus vocavit Constructionem et Ordinationem partium orationis».

' In tale codice risulta in ogni caso evidente, confrontando le glosse interlineari alla
traduzione di Massimo Planude (ff. 78'-91") con il rifacimento dei ff. 92-96", come pur rinve-
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Anche in questo caso, come per le glosse vere e proprie e per le glosse-
parafrasi del Monac., notevoli sono gli errori di iotacismo, soprattutto nella cuvtogig
del Marc., come pure quelli derivanti da una fraintesa divisione delle parole del
testo planudeo *.

Dal punto di vista linguistico, limitatamente come sempre ai passi riprodotti,
si possono notare: i termini dtarywyn (‘vita’) [Barocc. 121,1] e yopiopo (‘dono’)
[Barocc. 120,1], gia esaminati precedentemente nel trattare delle glosse interlineart;
TTECTNG, cioe mtootng (‘colpevole’) [Barocc. 1 17,2], termine greco-medievale
(cf. Dimitrakos s. v.); le forme tivt oot (‘a te’) [Marc. 120,1 e122,1] e tivo o€
(‘te’) (Marc. 123,1). Sulle finalita di questo intenso, seppur alquanto superficiale,
lavoro esegetico non mi sembra sia il caso di insistere: ¢ sufficientemente nota
I"amplissima diffusione della traduzione greca dei Disticha Catonis nell’ambito
dei primi gradi dell’istruzione scolastica, e appare pertanto oltremodo chiaro 1l
ruolo giocato da simili sussidi.

Una notazione conclusiva ¢ invece doverosa in risposta al primo dei due
quesiti rimasti irrisolti nello studio di Schmitt, quello riguardante 1l problema
della datazione di quest’opera di annotazione; ritengo infatti che sia stata a suf-
ficienza indagata la seconda questione sollevata dallo studioso tedesco, quella
circa 1 metodi di lavoro adoperati dai glossatori.

Non ¢ facile stabilire un’esatta data di composizione di annotazioni che, se da
un lato hanno certo molti punti in comune, dall’altro non possono chiaramente
dirsi 1’opera di un unico autore. E tuttavia significativo notare che esse iniziano
a comparire in manoscritti del XIV secolo, raggiungendo il culmine nei1 codici
copiati nel secolo successivo, mentre, nel contempo, i noti scholia alla metafrasi,
verosimilmente opera di Planude stesso *’, pressoché costantemente presenti nei
manoscritti piu antichi, tendono a divenire sempre piu rari fino a scomparire quasi
del tutto nel XV secolo.

Da questa, sia pur stringata, analisi ritengo quindi si possa concludere che le
glosse esaminate, sebbene presentino in alcuni casi marcate similitudini tra loro,
non possano verosimilmente risalire a un unico autore, essendo le divergenze

nendosi tali annotazioni sempre ripetute nella cvvtogig, esse siano in quella sede oggetto di
frequenti errori di iotacismo, assai meno presenti nella prima stesura; si pu0 notare inoltre
['occasionale inserimento di sinonimi indipendenti dalle glosse interlineari, come pure il
fraintendimento e la corruzione di parole della metafrasi. Tutto cid0 mi sembra potrebbe essere
probante ai fini di una distinzione di due mani diverse, I'una, piu dotta, responsabile della
copiatura del testo planudeo, delle annotazioni interlineari e degli scholia, 1'altra, dotata di
cultura piu popolareggiante (ma senza dubbio legata al mondo della scuola), autrice della
ovvtadic.

* Si vedano ad es. ¢wpatot ... TavOY per mave’ voopdatot a I 17,2 nel Barocc., 10
vavtio per tovovtio a I 18,1 e ta éloloOia per taye AoioOia a I 18,2 nel Marc.

* Cf. supra n. 4.
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assai piu caratterizzanti delle occasionali coincidenze, facilmente ascrivibili alla
stessa assai comune ricorrenza dei termini impiegati. La soluzione piu praticabile
mi parrebbe pertanto quella di attribuirle ai copisti stessi dei codici summenzionati:
a favore dell’unico di essi di cui si conosce con certezza il nome — Michele Ligizo,
che copid il Barocc. 72 — esisterebbe gia pit di un indizio **. E del resto probabile
che, costituitosi un nucleo iniziale nei decenni immediatamente successivi al-
I’esecuzione della traduzione, esso sia andato sempre piu espandendosi, in cio
facilitato dalla diffusione prettamente scolastica del testo con conseguente conta-
minazione dei vari rami della tradizione.

Quanto alla quasi sistematica sostituzione delle glosse (o di prodotti da esse
derivanti) agli scholia nei codici recenziori, ¢i0 mi indurrebbe a pensare a un
progressivo scadimento del bagaglio culturale dei lettori o, il che ¢ in definitiva
lo stesso, a un progressivo allargamento della diffusione di tale testo a classi
meno colte o a studenti alle prime armi. Si passerebbe infatti dagli scholia planudei,
ricchi di considerazioni sui contenuti morali dell’operetta e recanti persino qual-
che cenno all’originale latino, a glosse che si limitano a traslitterare 1 termini
arcaici o poetici adoperati dall’autore negli equivalenti della lingua colta d’uso,
per poi pervenire alle estreme conseguenze delle due cuvta&elg qui esaminate.

In conclusione, siamo di fronte a un’opera di tale successo da imporre un
continuo lavoro di mediazione tra essa e il suo pubblico, di cui gli scholia, le
glosse, le cuvtagelg, le parafrasi e le traduzioni non sono che altrettanti momenti,
ciascuno finalizzato a rendere il piu comprensibile possibile il messaggio del
Catone ai suoi lettori, sempre mutevoli con il passare del tempo e il variare dei
contesti socio-geografici.

Catania VINCENZO ORTOLEVA

4 .
Ct. supra n. 2.



