«EIKASMOS» XX (2009)

Una mora policroma
(in margine a Soph. fr. ¥395 R.%)

TPOTOV UEV GYN AEVKOV G vOOVVTO GTAYLV,
€nerta powvi&avta yoyyviov uopov,
té€mertat ynpag Aoupdver 6o Alyvntiov

Questo il testo di Radt del frammento, che viene di norma assegnato alla tra-
gedia Mavreic 1j [ToAviog'. Testimoni principali dei tre versi, costituenti, a quanto
pare, un punto nodale nello svolgimento del dramma®, sono Syn.” a 620 C. = Phot.
a 514 Th., che li riportano per spiegare 1’espressione Aiyvmtiov yRpog (s.v.)’.

" Tale attribuzione si deve a Bergk 24s. ed & sostanzialmente accreditata da Dindorf, Wagner,
Nauck, Pearson e Radt. Fu Brunck il primo ad ipotizzare che i due titoli noti dalla tradizione
dovessero essere riferiti ad un’unica tragedia (contra Blumenthal 1068,5ss.); su tali problemi,
vd. Wagner 317; Pearson 57.

* Essi contengono, infatti, la soluzione dell’enigma imposto dall’oracolo dei Cureti a Minosse
per poter individuare colui che avrebbe potuto restituire la vita al figlio Glauco, il quale €1t
VITTLOG VAP OV LDV SLOKoV €1¢ néALtog Tibov tecmv anébavev ([Apollod.] 1T 3, cf. Tzetz. ad
Lyc. 811a L.): vi sarebbe riuscito chi avesse indovinato un elemento naturale che potesse essere
paragonato ad una magica giovenca posseduta dallo stesso Minosse, la quale cambiava colore
tre volte al giorno; la risposta fu data dal vate Poliido, che indico tale oggetto nella mora, prima
bianca, poi rossa, infine nera. Sull’argomento del mito, trattato anche da Eschilo (frr. 116-120
R.) ed Euripide (frr. 634-646 K.), quest’ultimo parodiato da Aristofane (frr. 468-476 K.-A.),
vd. — oltre al gia citato Ps.-Apollodoro — Hygin. 136,3; inoltre Palaephat. 26 e Apostol. 5,48,
che pero tralasciano di menzionare la parte relativa all’oracolo. Si puo ricordare anche Aristid.
Or. 46,307 (3,664, pp. 511,16-512,2 L.-B.) mepiépyovratl ... GALeg “Bpotdv £1dnio Kapdviov”
(0d. X1476), Ho1680v knofivec (Op. 304),  Apxiddyov nidnkot (frr. 185-187 W.?), §Yo popoog
€yovteg avtl <tov> (Keil) 1pidv tig tpaytkiig Bodg.

* La spiegazione della locuzione ci & perd invidiata da una lacuna che, tanto nella Zvvaywyij
quanto in Fozio, segue la citazione del testo tragico (onuoivet 8¢ ***). Il riferimento pare con-
cernere il colore scuro assunto dal frutto maturo: cf. Hesych. a 1748 L. atyvnti@cot: pelavat,
Trag. adesp. fr. 161 Sn.-K. xpdov 8¢ v onv fjAtog Adunmv droyt / oiyvrtidcet. Si pud segna-
lare anche Theophr. HP V 4,2 yivetot 8€ 10 EVlov (scil. Thg cvkopivov) [kal] modatovuevov
uérav, domep Awtog. Sul colore scuro della pelle che caratterizza la vecchiaia, cf. Plat. Theaet.
181c-d 8tav 8¢ | ugv &v 1@ av1d, ynpdokn 8¢, f| uédav £k Aevkod fi okAnPOv £k LOAOKOD
yiyvnrat, § tvo GAANV dAloiwoty dAlotdtal, dpa ovk dElov Etepov £180g G VoL KIVGEMG;
e soprattutto [Arist.] Probl. 967b 13-18 ia 1l ol ynpdokovieg peldviepot yivovtot; | 0Tt Tav
ONMOUEVOV LEAGVTEPOV YIVETOL, TATV EVPMTOC; TOVTO & £0TL YHpOG KOl campdTNng. 11 ENELdN
70 atpo Enpovopevov ueddviepov yivetot, eixdtog dv ueddviepot eiev ol tpesBitepol 10010
Yap €0t 10 xpdLov NUdV ta copota dpvoikds. Possibile altresi il riferimento ad una vecchiezza
proverbiale, come testimonia Hesych. a 1747 L. Atybntiog dvopa €0vikdv: abdvartog [pmtevg
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I primi due versi sono citati anche da Ateneo (I 51c¢), il quale, discettando di cvkd-
uva (‘more’)* in un testo epitomato e dunque non sempre limpido, cita il passo di Sofocle
facendolo precedere da due frammenti di Eschilo (rispettivamente, frr. 264 e 116 R.):

uopa 8¢ 1o cukapva kal mop Aloyvie €v Ppuéiv €nt 100 “Extopoc
avnp & €xelvog v nenaitepog pépav.

év 8¢ Kpnooatlg xal kota thg Bdtov:
AEVKO1G TE€ YOp LOPOLGL KOl UEAQYYLUOLS
Kol WATompEntoLg Ppifetor tavTov Ypdvou.

Topokiic (fr. ¥395,1s. R.%).

Il primo frammento eschileo si riferisce, a quanto pare, al cadavere straziato
di Ettore, simile nel colore ad una mora’; il secondo individua nel frutto la solu-
zione dell’enigma posto dall’oracolo dei Cureti nella vicenda di Poliido, la stessa
narrata nel frammento sofocleo.

Ateneo, laddove cita Aesch. fr. 116 R., identifica il frutto con la ‘mora di rovo’,
e con tale spiegazione (II. «blackberry, 1. 100 Bdtov») il frammento eschileo &

Alydntiog xai kvptov 10 100 T0axnciov yépovrog (cf. anche Syn.” a 621 C. = Phot. o 515 Th.),
il cui secondo interpretamentum & riferito al vecchio Proteo (cf. Od. IV 385), il terzo ad Egizio,
del quale in Od. II 15s. si sottolinea la straordinaria senile saggezza.

* Non & sempre possibile distinguere con chiarezza i riferimenti naturalistici di Ateneo.
Il passo in questione tratta del frutto del sicomoro egizio (cf. Diosc. I 127 cukdpopov: €viot
8¢ kol t00T0 GUKAULVOV KOAOVGL. KOAELTAL € KOl 0 O 0VTOD KOPTOG GUKOUOPOV S0 TO
dotopov Thg yevoemc. d€vipov 8¢ £oTL puéya, GHotov ouKT, ToAVoToV 60ddpa, Tolg GVAAOLG
€01K0¢ pop€q) talora confuso con la mora; sul frequente fraintendimento relativo ai due frutti,
cf. anche Amigues 202ss. n. 1. Pil incerta la trattazione relativa alla mora di gelso (Morus nigra
L.) e/o alla mora di rovo (Rubus fruticosus L.): cf. Diosc. I 126 popé€a 1 ocvkduivov d€vdpov
€otl yvopipov, Gal. Alim. fac. VI 585,7-9 K. AL kol 10 HOpo GLUKOULVO KOAODVTOG OVSEV
Nttov 1| uépo Kol 10 TEPGLKA Kol T¢ KApuvo Kol 10 Tpolkoékkio Kol TIAN dnddc, og €0og
€01l 101g dAlotg “EAAncv (vd. Durling, s.v. uépov), Hesych. p 1696 L. pop€o- 1 cukduvog,
Suda n 1246 A. uépa- 16 cvkdapvo, Er. M. 191,51 G. Aéyetal 8¢ xal g cukapivov 0 Kapnog
V1o Zoropviov kot poépa, nonché Hippocr. Mul. 11 112 pépa ¢ ano to0 Bdrtov (cf. Moisan,
s.v.), Philum. ap. Aet. latr. IX 33,64s. Zerv. 10 ¢ Pdtov uopo 10 opodaxifovta, Archig. ibid.
35,142 Zerv. Mg Batov ta opdaxilovta popo.

’ Bain 333s. & perentorio nell’affermare che in Aesch. fr. 264 R. pépamv debba essere inteso
nel significato di «mulberries» (‘more di gelso’). Ricordato I’interrogativo sollevato da Dover
(12 n. 2: «we must ask [...] why Athenaeus thought he knew which fruit was denoted by udépa in
Aeschylus’ line; all fruits become nénmv, but not all are the same colour»), lo studioso ipotizza
che «a) it was believed that uépa tout court meant mulberries [...]; or b) ‘mulberries’ seem more
appropriate in this context than other kind of berry because they ‘go off’ quickly when ripe
[...] or ¢) ‘mulberries’ seem most appropriate in this context because their colour is peculiarly
appropriate and commonly used for describing contusion on human flesh», e, dopo aver esclusa
la prima ipotesi e accreditata come possibile la seconda, si pronuncia infine a favore della terza,
concludendo: «the colour of cukduivo would spring to the mind of any Greek who wanted to
describe vividly a bloody, livid or bloodshot appearance». Concorda con tale interpretazione
Degani 133s., che cita a confronto anche Hippon. fr. 62 Dg.”
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portato ad esempio nel LSJ® 1147 s.v. uépov’. Kaibel — sulla scorta di Poll. VI 46
cuKAULVE” TaDTo O€ Kol Hopo AloyVAOG OVOUOKEY, Ta AYPLa 0VTOG OVOUCGOG
ta €k t¢ PBdtov — proponeva di espungere le parole kol xota (16 Porson 55)
¢ Bdtov prima della citazione del fr. 116 R. delle Kpfjooat e di reintegrarle con
qualche adattamento nella frase che funge da introduzione al precedente fr. 264 R.
uopa 8¢ ta cvkapva <{xaoi} ta €k g pdtov> kol map Aloyvim €v ®Ppuéiv
ktA.” Tuttavia non sembra possibile stabilire se la testimonianza di Polluce debba
essere riferita ad uno solo o ad entrambi i frammenti di Eschilo sopra citati.
D’altra parte, i commentatori del frammento di Sofocle ritengono, per lo piu,
che il frutto in questione sia la ‘mora di gelso’®, della quale parrebbe qui essere
descritto I’inusuale aspetto, dapprima bianco e allungato, quindi rosso e tondeg-
giante, infine nerastro’. In effetti, il frutto era noto proprio per la sua particolare
colorazione'’ e per la sua precoce maturazione''. Oltre a cio, nel fr. 116 R. di

® Forster (Lc.), in riferimento ad Aesch. fr. 116 R., osservava: «Liddell and Scott suggest
that here the bramble, Bdtog (Rubus ulmifolia), is referred to, which seems unlikely».

” Tale ipotesi, cui sembra guardare con favore anche Radt negli apparati ad Il., presuppone
ovviamente un guasto nella tradizione di Ateneo. L’identificazione semantica tra cukduivov e
‘mora di rovo’ parrebbe suffragata anche da Partenio (ap. Ath. II 51f), il quale dppuvd ¢not
GUKGULVE, O KOAODGoY €viot uépa: Zaiopiviot 8¢ 16 avta tovta Bdtia, cf. Hesych. B 327 L.
Batia 6 g cvkauivoy KopTog VIO Todomviev, kKaAeltol 8¢ kal dfpuvo 1 popa.

¥ Cosi, ad es., Paduano 938s. n. 178; Campbell, ad L. (fr. 362); Benlew, ad I. (fr. 607)
«morum», Lloyd-Jones, ad [ (fr. 395) «mulberry». Sembra presupporre la ‘mora di gelso’ an-
che Hyg. Fab. 136,3 Polyidus Coerani filius tBizantit (F : Byzantius Muncker, prob. Hanell)
monstrum demonstravit, eum (scil. vitulum) arbori moro similem esse; nam primum album est,
deinde rubrum, cum permaturavit nigrum. Si veda perd [Apollod.] ITI 3,1 TToAv180g 6 Kotpavod
mv xpdav g Boog elkaoce Bdtov kapnd, passo nel quale si parla di ‘mora di rovo’.

’ Diversamente Forster 60 pensa che nel frammento sofocleo «the blossom is said to be
white, the fruit first purple and then black»; cosi anche Campbell, ad [. (fr. 362), secondo cui la
spiegazione di Poliido sarebbe riferita al «mulberry tree, whose white blossom was succeeded
by a red berry, which afterwards became black»; Pearson 60 riporta la traduzione di Jebb «the
white blossom of the bud» e spiega: «Aevxdv is proleptic (blossoming into whiteness)».

' Sul mutamento di colore del cukduivov si pud segnalare Theophr. CP VI 6,4 doabdteg
8¢ KOl T0 cuKAULVOV: €K oTpuhvol Yop 0&L kal €& 0&€oc YAVKV Kol €T dAl@V d€ 10010
oupfoilver Thg Yop 0lveddoug YALKUTNTOG £YYVTAT® KeTToL T0 0&V. 81 0 Kal 0l ATopOUVIEG
U 011 10 cukdulvov €puBpov Ov 0&VTEPOV €0TLV 1| AEVKOV EYYVTEP® THG TEWYEWG OV OVK
0pOdG AmopoVGL” TOTE YOp 0loV YEVEGLG £6TLV 00TOD T0D Oikeiov yLUoD. AevkoD & dvtog M
GTPLOVOTNE TAEOV ARNPTNUEVT KOl KOlvoTépa. d1d 10010 Yap Kol EvtavBa dtav i Enpdtepdv
€otv €pubpoarvopevov 8¢ €&uypoiverol kabdnep €yxviov ywvduevov e, soprattutto, Plin. Nat.
XV 97 moris sucus in carne vinosus, trini colores, candidus primo, mox rubens, maturis niger.
in novissimis florent, inter prima maturescunt. tingunt manus suco matura, eluunt acerba.

" La precoce maturazione del frutto & ricordata anche in Theophr. CP 1 17,1 avtn (scil.
GUKGULVOG) YOP YUUVOV €YEL TOV KOPTOV BGO Goov av 0 fAtog €nEABN ToyL TponAhoiwm-
oev, Bpayeiog deduevov Bepudtntog (cf. anche T 9,7), Nic. fr. 75 G.-S. koi popéng, 1 noiot
néAel peilypo véotot / mpdtov amoyyéliovea Bpotoig ndelov onmpny, Plin. Nat. XVI 102
serotin<o> quaedam germinatu florent maturantque celeriter, sicuti morus, quae novissima ur-
banarum germinat nec nisi exacto frigore, ob id dicta sapientissima arborum. sed cum coepit,
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Eschilo — da riferire secondo Ateneo, come s’¢ detto sopra, alla mora di rovo'? — si
precisa espressamente che i frutti di diverso colore sono presenti sull’albero To0t00
xpGvov, non in successione temporale"”. Dal momento che tanto le Kpfooor di
Eschilo quanto il IToAvidog di Sofocle trattavano verosimilmente dello stesso ar-
gomento“, anche il frutto menzionato nei due frammenti, a rigore, dovrebbe essere
il medesimo". Per quanto la mora di gelso sembri godere di maggiori chances,
cautela consiglia tuttavia di lasciare sub iudice la questione.

La complessita della tradizione e dell’esegesi del frammento sofocleo s’intreccia
con un ulteriore problema di ordine grammaticale. Mentre il nome della ‘mora’, 10
uopov, € usualmente neutro, al v. 2 del nostro luogo uépov a prima vista parrebbe,
eccezionalmente, accusativo maschile da pudpog, in accordo con ¢owi&avto. La
particolarita ¢ notata da Eustazio (/. 835,9) ka1l 67t ®g T0 dpupov kat 6 dpvpdg Kot
T0 GALQ, 0UT® SLYEVEC KO TO LOPOV, KOl OPCEVIKOV UEV GVTOV €V T0) “TPATOV
ugv dyel Aevkov avBodvta oTdyvV, énetto dowviEavta otpoyyviov'® uépov”, 6
dnAol ocvkopivov Kapmov. T00 d€ 0VIETEPOL YPNOLG €V TA “T0 &€ GLKAULVO,
0 kol popa A€yetol”, kol “10 uopov 10 Batd®deg EnpovOeiong ¢ cdaipog g
cvkovodovs”, kol €ENc. kal onueimoatl, 6Tt Kol T¢ Th¢ BdTov pépo A€yetat
U opotdtnra, che sottolinea esplicitamente il genere maschile del termine utiliz-
zato da Sofocle'” e, dopo aver citato i primi due versi del frammento, conclude 6
dniol cvkopivov koprdv. La spiegazione prosegue con la menzione di altri due

in tantum universa germinatio erumpit, ut una nocte peragatur etiam cum strepitu. Vd. anche
Bain 333 e Steier 2335.

"> La confusione tra i due frutti potrebbe risalire allo stesso Ateneo o essere anche an-
teriore. Steier 2332ss., propenso ad individuare nel frammento sofocleo la mora di gelso e ad
accreditare un guasto nel testo di Ateneo, afferma: «es erscheint [...] wahrscheinlicher, daf} sich
die drei Tragikerstellen auf die M(aulbeerbaum) als auf die Brombeere beziehen und da pdépov
die dlteste Bezeichnung fiir die M. war».

" La successione temporale delle colorazioni & invece inequivocabilmente contemplata
nel frammento sofocleo, a prescindere dalla crux del v. 3, dove €netta sara stato forse indotto
dal verso precedente. Per sanare il testo si & pensato a opy®dvto (Schmidt 1880, 17 e Wecklein,
teste Pearson 60), télog 8¢ (Nauck' [fr. 363]), némova 8¢ (Schmidt 1886, 258, prob. Nauck?,
ad 1.), mentre non manca chi ricostruisce arbitrariamente tutto 1’ultimo verso tpitov & € ynpaog
ropBdver gpatod ntepdv (Walker 35); si potrebbe forse ipotizzare anche qualcosa come pélov
8¢ vel ye, quest’ultimo con valore enfatico (vd. Denniston 115); Massimo Magnani suggerirebbe,
e.g., avtov 8¢ (scil. otdyvv) yApog Aopfdvelg Atyvntiov («e lo cogli, egizia vecchiaia»), ma
una determinazione temporale, come té¢lo¢ 8¢ di Nauck', parrebbe tuttavia preferibile.

'*"Si esprimono in favore della trattazione del medesimo argomento in entrambe le tragedie
Hoeck 289; Bergk 25; K.O. Miiller, ap. Welcker 57.

" Da segnalare invece che LSJ® 1147 accreditano il significato di «black mulberry» nel
frammento di Sofocle e quello di «blackberry» nel frammento di Eschilo.

'® Cf. Hesych. y 763 L. yoyyvlov' otpoyydAov. oKANpPOV.

"7 Cid rilevava puntualmente lo Schweighiuser, Anim. 352: «Duos istos [scil. versus] ex
Athenaei Epitome repetiit Eustath. [...] diserte adnotans, tov pdpov masculine ibi dici»; vd.
anche Pearson 60 ad ., che annota: «Eustath. [...] also quotes the first two lines in support of
his statement that pépog occurs of the fruit beside the neuter uépov».
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frammenti, testimoniati anche da Ateneo — rispettivamente Phaen. fr. 42 W. e Diph.
Siphn. fr. 26 G. Laz. — scelti come esempi di genere neutro del termine (toD d¢
ovdetépov ypnotig), fors’anche con altra valenza semantica (xal onueiwoat, 61t
Kol 10 TN¢ BAtov uopo Aéyetal 8 OpUoLdTNTO).

La presunta anomalia del genere maschile del frutto sembra presupposta da
molte delle traduzioni correnti, che implicano, a quanto pare, la concordanza
di ¢owvi&ovto con pdpov: cosi, ad es., «deinde teres atque puniceum morum»
(Daléchamp 51); «ensuite la mure prendre sa forme ronde, et rougir» (Villebrune
192); «deinde rubescens rotundum morum» (Schweighiduser 197); «and then the
large round rosy mulberry» (Yonge 84); «poi rosseggiare una rotonda mora» (Un-
tersteiner 46); «et puis s’empourprer la ronde mire» (Desrousseaux 127); «then a
round mulberry that has turned red» (Gulick 225; similmente Lloyd-Jones 211);
«poi la mora rotonda si tinge di rosso» (Paduano 939); «dann eine runde, rotlich
eingefidrbte Beere» (Friedrich 90); «después la redonda mora tefiirse de purpura»
(Rodriguez-Noriega Guillén 208); «e rosseggiare poi una rotonda mora» (Marchiori
149); «and then a round moron [!] that has turned red» (Olson 291). Tra i lessici
moderni segnalano pdpog come concorrente metaplastico di udpov soltanto il ThGL
V 1202 s.v. pépog, 0 et uépov, 19, e il Bailly 1298 s.v. 1 udépog, dove si spiega
«c(omme) pépov» ma con erroneo rinvio a «<ESCHL. (ATH. 51d)»"*.

Non ¢ da escludere, tuttavia, che Eustazio abbia erroneamente interpretato la
funzione grammaticale del participio potvi&avra, il quale, in parallelo con dvBodvta'’,
anziché gravitare su pdpov, potrebbe riallacciarsi a otdyvv del verso precedente o
eventualmente ad altro termine maschile celato in lacuna. In tal caso, ovviamente,
yoyyviov puopov sarebbe da intendere come accusativo di relazione o, meglio, come
apposizione: tale era probabilmente 1’esegesi di Meineke 92 ad ., che, a differenza
degli altri editori, poneva virgola tra potviovto e yoyydiov pépov .

Dip. di Filologia Classica e Medievale ANIKA NICOLOSI
Via M. D’Azeglio 85, I — 43100 Parma anika.nicolosi @unipr.it

" Coi vegetali casi di metaplasmi non sono inattestati (cf. Schwyzer-Debrunner, GG II
30), ma uépog maschile sarebbe qui un drnog assoluto.

" Proprio per creare un pill stretto parallelismo con dv8odvta si & proposto di correggere
il secondo participio in ¢owviccovto vel dowvikodvto (Blaydes 54), ma I’aoristo powvi&ovia
risponde ad un’esigenza di variatio, sottolineando forse la rapidita del mutamento di colore, e
puo quindi essere legittimamente mantenuto, cf. Pearson 60.

* Proporrei la seguente traduzione: «dapprima scorgerai una bianca spiga in fiore, / poi la
vedrai rosseggiante, divenuta rotonda mora, / infine (?) la coglie Egizia vecchiaia».
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Meineke = Athenaei Deipnosophistae, e recogn. A. M., 1, Lipsiae 1858.

Moisan = M. M., Lexique du vocabulaire botanique d’Hippocrate, Laval 1990.

Nauck'? = Tragicorum Graecorum fragmenta, rec. A. N., Lipsiae 1889%, 1856' (Supple-
mentum adiecit B. Snell, Hildesheim 1964).

Olson = Athenaeus. The Learned Banqueters, Books I-111.106e, ed. and transl. by S.D. O.,
Cambridge, Mass.-London 2006.

Paduano = Tragedie e frammenti di Sofocle, a c. di G. P., II, Torino 1982.

Pearson = The Fragments of Sophocles, ed. with additional notes from the papers of Sir
R.C. Jebb and Dr. W.G. Headlam by A.C. P, II, Cambridge 1917.

Porson = R. P., Adversaria. Notae et emendationes in poetas Graecos, Lipsiae 1814.

Radt = Tragicorum Graecorum fragmenta, IV. Sophocles, ed. S. R., Géttingen 1999° (1977").

Rigo = Sophocle. Opera et fragmenta omnia, Index verborum. Listes de fréquence, par
G. R., Liege 1996.

Rodriguez-Noriega Guillén = Ateneo. Banquete de los eruditos, ll. I-11, intr., trad. y notas
de L. R.-N.G., Madrid 1998.

Schmidt 1880 = FE.W. S., Beitrdge zur Kritik der griechischen Erotiker, Neu-Strelitz 1880.

Schmidt 1886 = EW. S., Kritische Studien zu den griechischen Dramatikern, 1, Berlin
1886.

Schweighiduser = 1. S., Athenaei Naucratitae Deipnosophistarum libri quindecim, 1, Argen-
torati 1801; Id., Animadversiones in Athenaei Deipnosophistas, 1, Argentorati 1801.

Steier = A. S., Maulbeerbaum, in RE XIV/2 (1930) 2331-2338.

Untersteiner = M. U., I frammenti dei tragici greci. Eschilo-Sofocle-Euripide, Tragici mi-
nori-Adespota, Milano 1925.

Villebrune = Banquet des Savans par Athénée, trad. [...] par J.B. Lefebvre de V., I, Paris
1789.

Wagner = Aeschyli et Sophoclis perditarum fabularum fragmenta, ed. F.G. W., Vratislaviae
1852.

Walker = Sophoclean Fragments, emend. by R.J. W., London 1921.

Welcker = F.G. W., Die griechischen Tragodien, I-111, Bonn 1839-1841.

Yonge = The Deipnosophists or Banquet of the Learned of Athenceus, literally transl. by
C.D. Y., I, London 1854.

Abstract

In Soph. fr. #¥395 R.% it is not completely clear if pépov refers to blackberry or mulberry; this
point is connected with another problem, the gender of pdpov (masculine or neuter).



