Il Maestro del Prometeo, traduzione di BENEDETTO MaRrzuLLO, introduzione di
RENZO TiAN, Siracusa (Istituto Nazionale del Dramma Antico) 1994, 61 pp-

Al monumentale volume / sofismi di Prometeo (Firenze 1993). in cui il Marzullo
—sulle orme dei vari Schmid, Griffith, West ed altri — nega la tradizionale attribuzione
del dramma ad Eschilo, fa séguito questa versione italiana, curata dallo stesso M.
per il XXXIII ciclo di spettacoli classici dell’I.N.D.A. Che si tratti di un’operazione
a dir poco stravagante, ¢ percepito dallo stesso prefatore, R. Tian, il quale si
sforza di rassicurare lettori e spettatori parlando di «un meditato tentativo di
restituire allo spettatore d’oggi un effetto equiparabile a quello che possiamo
congetturare sia stato I’impatto sul pubblico del V secolo di questo spettacolo» (p.
6). Un giudizio che non ci sentiamo, in alcun modo, di condividere: non piu che
gratuita ed artificiosa ci sembra, infatti, questa singolare Nachdichtung del Prometeo,
in cui la pervicace velleita di ‘attualizzare’ il testo si risolve per lo piu in un
radicale stravolgimento dello stesso, con un serrato susseguirsi di aggiunte arbitrarie
e pesanti forzature (nonché, in alcuni casi, di veri e propri fraintendimenti). Né
siffatta manipolazione pare rispondere a fini di satira politica, che presupporrebbero
quanto meno la presenza di uno specifico bersaglio; al contrario il M., in riferimento
al ‘tirannico’ Zeus, alterna con trasformistica disinvoltura espressioni come
«Conducator» (p. 14, per il greco tayog [v. 96])' o «lider mdximo» (p. 28, per 1@
... BakoVVTL Toykpoteic £dpog [v. 389]), ad altre come «Cavaliere» (p. 25, per
opavvoc [v. 310])° ovvero «quel fascista di Zeus» (p. 26, per TNV ALOG TVPOVVidOL
[v. 357]), rivelando come il suo scopo precipuo sia quello di sbalordire il pubblico,
di catturarne 1’attenzione con una ridda di rutilanti quanto discutibili trovate.

Qualche altro significativo esempio. Al v. 35 Efesto, costretto ad incatenare Prometeo
da Kratos e Bia (qui estrosamente ribattezzati «Schutz» e «Staffel», con esplicito richiamo
alle hitleriane SS), esprime la sua protesta con le parole Grog 8¢ TpoyVG OGTIG OV VEOV
Kpath (ossia «spietato € colui che detenga da poco il potere»), che il M. rende con un
pittoresco «Zeus: sempre trucido, da improvvisato golpista» (p. 10)*. Al v. 45, il lamento

' Ancora con «l’attuale / conducator» & reso, al v. 958, t0v viv xotpavovvt(a) (p. 54).

* Cf. inoltre p. 31, ove con «ai nuovi forzisti» il M. traduce 8€01G1 TOTG VEOLG TOVTOLG
(v. 439), nonché p. 53, ove 10V kpatoUVvT det (v. 937) diventa «il Cavaliere / di turno».

’ Su «golpe» e «golpisti» si insistera ancora alle pp. 18 (vv. 166s.), 29 (v. 402, per cui
cf. infra), 53 (v. 942), 54 (v. 955, in cui véov véol kpoarteite € reso con «voi freschi / golpisti»).
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di Efesto @ mToALG pionOeioca xetpovoéia («o mio mestiere, quanto ti detesto!») diviene,
incredibilmente, «maledico il mestiere, io semplice proletario!» (p. 11)*, ove I’espressione
«semplice proletario», di per sé poco adatta a definire un dio, € per di piu aggiunta di sana
pianta. Ai vv. 46s., la risposta di Schutz (Staffel) ti viv 6Tuyeig; mévov yop ©¢ onra
Aoy / TV VOV mapdviwv ovdev aitio téxvn («perché lo detesti? Per dirla in breve,
I’arte non ha nessuna colpa delle presenti pene») si trasforma in un impagabile «Tu
maledetto: di questa rivoluzione / che colpa portiamo, noi semplici gregari?» (p. 11), che
attribuisce ai truci sgherri di Zeus (come, d’altra parte, ad Efesto) un’inesistente coscienza
di classe. Semplicemente incomprensibile la traduzione del v. 49 dnovt’ eénoy®f mAnv
9e0iGL KOLPOVELV (ciog «tutto & gravoso, tranne regnare sugli dei»), che il M. rende con
«& cosa ignobile il potere, salvo in mano agli dei» (p. 11). Al v. 78, Efesto rinfaccia a
Schutz (Staffel) la sua ferocia, che gli si leggerebbe anche nel volto (Gpoto popdf YA@GGa
cov ynpvetat, «la tua lingua si esprime in modo simile al tuo aspetto»), senza pretendere
di attribuirgli quello che & il proprio peculiare difetto, vale a dire la YOAOTNG: eppure il
M. traduce «lingua sciancata, come il tuo stesso corpo» (p. 13).

Ai vv. 304s.. Prometeo narra ad Oceano di essere stato, in un primo tempo, alleato
di Zeus (Tévde 1OV A10¢ dpidov / 1OV EuykotacTioavTo THY TUpaVVida, ossia «eccomi
qua, I’amico di Zeus, che lo aiutd ad instaurare la tirannide»), evocando nel M. fosche
rimembranze di un recente passato: «ero amico di Zeus, / nella squadristica scalata al
potere / lo sostenni» (p. 24). Agli ‘squadristi’ succedono i ‘moderati’, che il M. fa scaturire
inopinatamente dal v. 320 6V &’ 0V8¢m® TOMEIVOG («tu ancora non sai essere umile»), reso
con «tu ignori / chi sono i moderati» (p. 25). Né manca, in piena TupavVig, la repubblica
presidenziale: con le parole «un nuovo Presidente, a nessuno sottomesso, ha il potere» (p.
25), il M. traduce infatti il v. 324 tpay Vg povapy0og, 0V’ VIeVOLVOG, KPALTET (0SSia «uno
spietato despota, non soggetto ad alcun controllo, ha il potere»), ove la valenza politica
del termine pévopyoc, molto affine a topavvog (cf. Alcae. fr. 6,25 V., Sol. fr. 9,3 w2
Theogn. 52), non parrebbe far pensare ad un istituto proprio dei moderni ordinamenti
democratici. Ma ancora piu stupefacente appare la gia accennata versione del v. 389,
«Intendi il lider mdximo, quel giovane gaglioffo?» (p. 28), ove non si comprende come
«quel giovane gaglioffo» possa ricavarsi dal greco N 1@ VEOoV BOKODVTL TOYKPOTELG
£8pag; («forse a colui che da poco occupa le sedi del potere supremo?»), tanto piu che
persona loguens ¢ il prudente e diplomatico Oceano. Alle cui timide figlie, d’altronde, il
M. non attribuisce certo piu castigato linguaggio: si vedano ad esempio i vv. 402ss.
apéyopta yop tade Zevg / 18ioig vopolg kpativmy / vrepridoavov Beotg toig / Tapog
£vBel kvUGLY aiypdv («& in questo terribile modo che Zeus, governando con proprie leggi,
mostra agli déi di prima la lancia del suo tracotante dominio»), resi con «& questo il golpe
/ allucinante di Zeus: usurpando / ogni potere, il trionfale grugno / ostenta minaccioso agl
dei d’antan» (p. 29).

Al v. 762, interrogato da o su chi privera Zeus del suo scettro tirannico, Prometeo
risponde pOg avTOC ahTOD KeEvodpdvav Bovrevudtmv «da solo lo perdera, per i suoi
dissennati propositi»): il M. riplasma a modo suo, traducendo «cadra da solo: ¢ un vero
paranoico!» (p. 45). Ma piu traumatiche alterazioni subiscono alcuni passi del dialogo
finale tra Prometeo ed Hermes. In particolare, il v. 982 koi pnv oV y’ 0V COPPOVELV

* A p. 21, con «dei mortali, meschini proletari» il M. rende BpoT®V 8¢ TOV TAATOPWV
(v. 231); cf. altresi p. 50, in cui I’espressione «il proletario» traduce, questa volta piu
comprensibilmente, il termine xepVNg (v. 893).
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énictacon («ma tu ancora non sai essere assennato») diviene «tu non hai capito, che
significa un ‘pattista’» (p. 56); i vv. 1033ss. oV 8¢ / Tantouve, Kol dpovtile, und’ oS oy
/ evBoviiag apeivov’ yrion moté («ma tu guardati intorno, rifletti, e non credere mai
che la caparbieta sia migliore del buon senso») sono resi con «pensaci, ripensaci: non
crederai / che piu dei centristi valga un anarchico» (p. 58); mentre le caute parole pronunciate
dal Coro ai vv. 1037s. dvoye yap o€ TV a00adiay / Hedévt’ Epevvay Ty codnv evPovAiiav
(«ti esorta infatti [scil. Hermes] ad abbandonare la caparbieta, e a ricercare il sapiente
buon senso») si tramutano in un sorprendente «lui ti spinge ad abbandonare / gli anarchici,
e ritrovare 1"equilibrio dei / centristi» (p. 58). Scomodare Bakunin e Segni allo scopo di
sottolineare il carattere neologistico dei termini (astratti!) av0adio ed ebBovAio’, appare
forse eccessivo; mentre nessun titolo per iscriversi fra i ‘pattisti’ (o comunque fra le
novita assolute) ha cwppovéw, gia attestato nel ‘vecchio’ Aesch. Pers. 829°.

Da segnalare, infine, un’ulteriore svista al v. 1052 navtmg éué v’ 0V Oavotwoet, reso
con I’oraziano «non omnis moriar» (p. 59): citazione tanto dotta quanto poco pertinente,
visto che il significato del passo ¢, in realta, «non potra, in nessun modo, farmi morire».

Non ci soffermiamo, in questa breve rassegna, sui numerosi punti in cui la
traduzione, se non proprio fuorviante, risulta quanto meno eccentrica. Ci limiteremo
ad alcune perle: per il v. 12, «eseguire gli ukase di Zeus» (p. 9); peril v. 516, «la
santissima trinita delle Moire, le memori Erinni» (p. 34); per i vv. 637ss., «alle
proprie lacrime dare fondo e al dolore, / lacrime spremendo dagli spettatori, paga
bene» (p. 40), nonché, peri vv. 834s., «I’annunciazione ricevesti / delle imminenti,
sacre nozze con Zeus» (p. 49): e, ancora, 1’aggettivo «giurassico», impiegato
almeno tre volte (pp. 21, 50 e 52, rispettivamente per i vv. 220, 873 e 910ss.) con
riferimento a Kronos e Themis, I’uno e I’altra roAonyeviic. Un’eco della cinematografia
piu recente (ma anche di una moda imperversante) per rendere un epiteto che era
addirittura gia in Omero”.

ELEoONORA C AVALLINI

5 Cf. I sofismi cit. 610s.

S Trascurato dal M., I sofismi cit.

7 Cf. inoltre, alle pp. 10 e 56, «Sommo Padre», con cui il M. rende il semplice matrip (Vv.
40 e 984).

® Cf. P 561, x 395 etc. Al v. 912, I’aggettivo corrispondente a «giurassico» & dnvaidg,
anch’esso gia presente in Omero (E 407).





