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Mc. 7,24-30,Commento linguistico

- Preposizioni e preverbi di luogo

Un primo fatto linguistico che salta subito all'biéa del lettore e I'elevata concentrazione nelaest
di preposizioni e preverbi di luog@vasras, aniASey eis (con distinzione del luogo di partenza da
quello di arrivo, di ingresso — cfr. Chantrainé: € la forma attica dévs attestata in argivo e in
cretese),eiceAdwy els, mpogémeaey moos, éxBaly éx (Ma nei manoscritti si ha ancher), ae:s,
imoxatw, amo @y, vmaye (Cfr. LSJ, usato come contrario &jouasr, raro nella LXX) éfAprvdey éx,
anelSotaa eis (di nUOvVO) émi Ty, éEAnAudos. Particolarmente rilevante € la frequenza di vidrdaii
preverbio é richiamato dalla corrispondente pregiose. Ne deriva che il testo presenta una deissi
altamente marcata, con un’attenzione quasi micpsager ogni spostamento che si verifica nel
corso del racconto. Il falso diminutivé:z (LSJ: Dim. only in form di ogos presenta la variante
wedogia in A e M, forma con preposizione.

- Aspetto verbale

Si potrebbe quasi usare gquesto testo come eserapiagegnare la differenza tra aspetto durativo,
puntuale e compiuto del verbo greco. Ricorronotinédternanze di aoristi con imperfetti o presenti
(79edev ..., xai obx ouvndnm - SONO attestate le leziotdvvasdy di & e di B eqdivaro di 565 - ;5 02
amexpidm xal Aéyer), che mostrano come processi di natura aspettdaersa si verifichino
contemporaneamente (i.e.. il desiderare continuteaneh mantenere |'anonimato frustrato
dall'istantaneo fallimento del non riuscirci; il miinua a dire -Aéyz- che attua il rispondere -
amexpidn -). L'aspetto puntuale dell’aoristo € poi usato Peposizione del paradimma delle briciole
e dei cani, la cui dimensione & a-temporal&34y...fa)v), gnomica. Racconto e guarigione si
concludono di pari passo allinsegna della compzge ed € infatti il perfetto che sigilla la
conclusione della pericopBefAquévoy...ééeAnlvdog).

- Diminutivi

Accennando alla versione con preposizionéi si € parlato di diminutivi (questo lo é ‘solo nella
forma’, secondo il lemma del LSJ). Essi sono paitiofrequenti nella pericope evangelica in
esame: € il caso dvyareoy (seguira poi, per due volte, la fortbayareog), dawoviov (gia nella LXX
De. 32.17)xwvapioig / xuvagia (Una particolarita € costituita dal fatto che agsitp neutro plurale -
Ta xwvapia - COrrisponde un verbo alla terza persona pluréd€iovor; éodiee hanno A K NI' M -: |l
collettivo ora € percepito nei suoi singoli compatnequindi nella sua pluralifa ¢iyiwy (diminutivo

di i), radiwy (-wy, -0y SONO attestati rispettivamente in D W e B)iov. Secondo C.H. Turner
I'accumulo di diminutivi nel testo accosta il tesiba parlata popolare e quotididn8lass, nella
sua grammatica del NT, osserva che un diminutisigtk@nte persona puo essere ripresavde /
atric. @ il caso dif efye 0 Suydroioy aiTic.

- Considerazioni generali sullo stile

Come osserva Nord&riil Nuovo Testamento in lingua greca acquistoonieta in un momento in
cui nei circoli colti aveva raggiunto il suo vedita sensibilita per tutto quanto riguardava lingua
stile. L’adoperare una parola non attica era ilgnave crimine letterario, e un’opera non adorna di

1 C.H. TurnerMarkan usagein JThTs 29 (1928) 352

2 Blass,Grammatica del greco del Nuovo TestameBi@scia 1989, §282.4

% E. NordenDie antike Kunstprosal898, Suttgart (£a prosa d’arte antica, dal VI secolo all’eta delRinascenza
1986, Roma, pp. 525-536)



figure retoriche non poteva pretendere alcun postla letteratura; insomma il saper scrivere bene
0 male serviva da criterio di distinzione tra grecbarbari. Un tal pubblico doveva giudicare i
documenti religiosi cristiani come dei mostri stiici’. In realta, prosegue poi Norden, i pagare ch
davvero leggevano i primi documenti cristiani ergroxhi e spesso le loro accuse si rivelavano
pregiudiziali e infondate. Tuttavia questo non esim primi cristiani dal difendersi, ed essi lo
facevano o ammettendo il caratteéfezov della lingua del Nuovo Testamento (Origene muove
contro la critica di Celso a proposito della linglevaira: del NT sostenendo che se Gesu avesse
parlato secondo la retorica dei Greci si sarebbsgmtato come il fondatore di una scuola filosofica
e non come colui che ha parlato con la lingua deke&) o, al contario, facendo déhzyvor un
Tequinoy (SOprattutto Filone, Giuseppe, Origene, Eusedimbrogio, Gerolamo e in particolar modo
Agostino), e individuando nella Scrittura Greca {.¥ NT) i tre tratti essenziali dell’arte retorica:
aitiov, UAn € amotédcoua.

Mc. 7,24-30,Commento esegetico

L’inizio della pericope marciana € all'insegna defirecisione geografica: Gesu si mu@x&dey

(da Genesaret) per giungere nei ‘territori di T{e Sidone, come attestano i codiciA B:
probabilmente & stato lo stesso Marco a spostkirézab della narrazione successiva il v.3fgb
esempio tipico di citta pagana, a 55 km a nordG@heimelo. Pur cercando di nascondersi ‘in una
casa’ (qui Marco € meno preciso), una donna riesggunque ad intercettarlo: il testo qui accettato
(NA?") descrive la donna com®Bugogawinssa (hapaxmarciano, ma i manoscritti riportano anche le
varianti Ziga € Qowixicoa/@owisoa), gia identificata com&AAqvis. Non si tratta di una ridondanza,
bensi di una specificazione necessaria agli asodltgiudei e cristiani del tempo, che avrebbero
percepito nel sol&Ayvic un segno della provenienza ellenistica della dgna#osto che del suo
carattere di pagana del ludgadi qui la necessaria precisazio®egogowixiosa. La precisione
etnografica ha il chiaro intento di sottolinearestraneita dellgvyy EAAqvic rispetto al popolo di
Israele, a cui tende la priorita missionaria di tGdsssa rappresenta un elemento di novita nella
descrizione delle guarigioni, in quanto si presertme supplicante in rappresentanza della figlia
0ssessa, guarita poi a distanza senza un rituadeigttco (I'esorcismo avrebbe richiesto un secondo
dialogo con lo spirito impuro). Colui che deve dreacerca di sottrarsi, ma I'avvio del dialogo, che
ha una rilevanza notevole all'interno dell’econond@ racconto, vincera l'iniziale ostilita del
taumaturgo. La donnépwra, Non nagexatovy, come si dice in altri luoghi di Marco in cui si eldie

un miracolo. E se lo chiede per la shazryne Gesu parla diéxve (i ‘bambini’ dal punto di vista
della discendenza, termine che secondo lo Chagetramarca meglio il rapporto di filiazione’,
mentre il Liddell-Scott precisa chike word is used in Prose at Cyreaed Epidaurus, but is rarer
than naic in Att. Prose maic € dalla radiceras-i-0 € nell'isoglossa si hanno termini come il latino
paupet che costiuiscono un famiglia di termini esprimdat nozione di ‘piccolo’, secondo lo
Chantraine;3vyatne, come osserva Chaintraine, € un termine ben attbelst greco dal miceneo tu-
ka-te al greco moderndvyarépa — cui preferiscexipy — e dallindoeuropeo *ig(h)pter
all'avestico, armeno, antico slavo, tocario B,dio, gotico). Sono proprio quedxva, infatti, che
meritano di esser saziati per primi e cio che @ ldestinato ‘non & bene’ prenderlo e darlo ai
‘cagnolini’. Si potrebbe inizialmente intendere, questo detto di Gesu, un certo snobismo
missionario, quasi il suo ministero fosse per p@téiti e non avesse una valenza universale. Ma la
donna pagana risponde a Gesu stando al suo gioesagevole del proprio status etno-culturale si
inserisce di buon grado nella gerarchia figli daéde-cagnolini e riconosce il proprio ruolo, cluan

e tagliato fuori dalla missione salvifica di Crisfli rivolge al Salvatore col titolo cristologi@@p:e,

che in Marco compare solo qui: assiene all’attéad@foscinesi questo modo di appellarsi sancisce
la dichiarazione di fede della donna nel suo Signahe dimostra cosi di essere gia credente

* cfr. PeschCommentario teologico del NT — Il Vangelo di Mafparte prima), Brescia 1980, pp. 598
® Pesch, cit. op., p.602



(accanto alVa/ asseverativo attestato nei codidd A 28, 33et alii). Questi apprezza I'acume della
donna, che non si dimostra permalosa e non si sdfdsa dalla metafora dei cagnolini. Il suo
desiderio di salvezza, di abbandonarsi a Gesurlegite anzi di giocare a proprio favore la carta
messa in tavola dal Nazareno. L'ironia e qui ilalanattraverso il quale la donna dimostra la sua
fede e Cristo bene I'ha inteso (e apprezzato) cibor  dice

oia Totrov Tov Aoyov Umaye. L'ironia € usata come arma della perseveranzzigualla quale la donna
dimostra di non volersi arrendere, bensi di voleseee messa alla prova e di essere disposta a
superare ogni eventuale ostacolo. .



